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【摘要】国家审计作为国家监督体系的重要组成部分，凭借其独特的监督、预警和防御
功能，被视为保障经济社会健康运行的“免疫系统”。本文构建了国家审计通过促进企业创新
进而驱动国有企业高质量发展的理论模型，通过构建元回归模型与中介效应模型对研究假设进
行检验。研究发现，国家审计可以正向促进国有企业高质量发展。影响机制检验表明，国家审
计通过增加研发投入增强创新基础，通过提升创新产出增强核心竞争力，通过改善创新效率优
化资源利用效果，最终实现驱动国有企业高质量发展的目标。研究结论为国家审计监督效能的
发挥提供理论和实证支撑。
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1.引言

企业高质量发展是经济高质量发展的重

要实现路径，国家审计对国企高质量发展具

有监督、引导和震慑作用。关于国家审计对

国有企业高质量发展的影响，国内外学者从

企业业绩的提升和全要素生产率的优化等方

面进行了探讨。在企业业绩的提升方面，有

学者认为国家审计可以提升当期及以后期间

的腐败治理效率，从而提升企业业绩[1]，其

他学者认为国家审计对国企财务业绩的正向

激励存在滞后性[2]；也有学者研究不同类型

国家审计对企业绩效的影响，认为财务收支

审计可以规范投资不足，经济责任审计可以

规范投资过度，进而促进企业业绩提升[3]。
任中经济责任审计可以通过提前预警和纠偏，

提早发现问题，从而提升企业的会计业绩[4]，
还有学者从国家审计的内容、深度、广度等

方面论证了国家审计对国企业绩的影响[5,6]。
在生产率优化方面，有学者指出去产能政策

跟踪审计、经济责任审计和财务收支审计可

以提升企业的产能利用率[7,8]。现有研究为

国家审计推动国企高质量发展提供了理论依

据，但关于国家审计促进国企高质量发展的

具体机制仍需进一步探讨，这为本研究提供

了深入探索的空间。因此，基于创新视角，

探讨国家审计对国企高质量发展的影响具有

重要的理论和实践意义。

2.理论分析与研究假设

2.1 国家审计对国有企业高质量发展的影响

国家审计通过其监督功能提升国有企业

的资源配置效率。依据信息不对称理论，国

有企业存在多重委托代理关系，容易产生资

源配置扭曲问题。国家审计通过对企业财务

收支、重大决策和经营管理的全面监督，能

够有效识别资源错配、低效投资等问题。

国家审计通过其揭示功能促进企业规范

经营管理。国家审计的揭示和抵御功能能够

显著增强地方政府治理水平，这一机制同样

适用于国有企业场景。审计机关通过揭示企

业在内部控制、风险管理、合规经营等方面

存在的缺陷，推动企业完善治理结构，提升

管理水平[9]。
国家审计通过其威慑功能防范重大经营

风险。基于“免疫系统”理论，国家审计不

仅关注事后监督，更注重事前预防和事中控

制。国家审计在防范金融风险方面发挥着重

要作用。在国有企业层面，审计机关通过对

重大投资项目、高风险业务的持续关注，及

时发现潜在风险点，避免重大损失的发生，

保障企业稳健经营。这种风险防范功能直接

提升了企业的可持续发展能力，是高质量发

展的重要体现[10]。据此提出假设 1：
H1:国家审计有利于促进国有企业高质

量发展。

2.2 企业创新在国家审计与国有企业高质量发

展间的中介效应

企业创新作为国家审计影响国有企业高

质量发展的重要传导机制，在理论框架中发

挥着关键的中介作用。

国家审计通过促进创新投入间接推动高
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质量发展。根据资源基础观，创新资源是企

业获取竞争优势的关键要素。国家审计能够

显著提升研发投入的创新转化效率。具体而

言，审计机关通过对研发资金使用情况的监

督，确保创新资源的合理配置和有效利用，

防止研发资金被挪用或浪费[11]。这种监督作

用一方面提高了创新投入的规模，另一方面

提升了创新投入的质量，进而通过创新产出

的增加促进全要素生产率的提升。在国家审

计的监督下，政府研发补贴对企业创新的激

励效应得到显著增强。

国家审计通过提升创新产出质量传导至

高质量发展。国家审计通过降低代理成本显

著改善了企业创新绩效。这一机制主要体现

在：审计监督促使企业管理层更加注重创新

活动的实质效果，而非仅仅追求创新数量[12]。
实证研究表明，国家审计质量与创新质量之

间存在显著正相关关系。高质量的创新产出，

如发明专利、核心技术突破等，能够为企业

带来持续的竞争优势，从而推动企业发展质

量的全面提升，这一路径特别体现在技术创

新对生产效率和产品竞争力的提升作用上[13]。
国家审计通过优化创新效率促进高质量

发展。相关学者关于实质性创新与策略性创

新的研究为这一路径提供了理论支持。国家

审计通过其信息揭示和制度纠偏功能，帮助

企业建立更加科学的创新管理体系，提升创

新资源配置效率。审计发现促使企业完善研

发项目管理机制，优化创新决策流程，加强

创新过程管控，从而提高单位研发投入的创

新产出水平。这种创新效率的改善直接转化

为企业运营效率和效益的提升，成为高质量

发展的重要驱动力[14]。据此提出假设 2：
H2:企业创新在国家审计与国有企业高

质量发展之间具有中介作用。

表 1.变量定义与说明

变量类型 符号 变量名称 变量定义

被解释变量 TFP 高质量发展水平 LP模型计算的企业全要素生产率

解释变量 Audit 国家审计 接受审计当年及之后的年份取 1，其他情况取 0。

中介变量

创新投入 RD 研发投入/总资产

创新产出 Patent Ln(年度专利申请总数量＋1)
创新效率 InnoEff Patent/ln(研发投入＋1)

控制变量

Size 上市公司规模 期初资产总额的自然对数

ListAge 上市年限 企业上市年限的自然对数

ROA 盈利能力 总资产收益率

Lev 杠杆率 企业年初总负债/年初资产总额×100%

TQ Tobin Q （流通股市值+非流通股股份数×每股净资产+负债账面

值)/总资产

Top1 股权集中度 第一大股东持股比例

Indep 独董比例 独立董事在董事会中的占比

dual 两职合一 同时兼任董事长和 CEO取 1，其他情况取 0.
Big4 事务所类型 审计机构为国际四大会计师事务所取值为 1，否则为 0.
City 城市 样本属于某一城市取 1，否则取 0
IND 行业类型 样本属于某一行业取 1，否则取 0
YEAR 年份 样本属于某一年度取 1，否则取 0

3.研究设计

3.1 样本选择与数据来源

国泰安数据库是本文数据的主要来源，

行业分类依据《上市公司行业分类指引 2012》
标准划分。本研究选取了 2005-2024 年沪深

上市公司作为初始样本，同时进行了如下筛

选：（1）剔除金融业行业的样本；（2）剔

除了 ST和*ST样本；（3）剔除非国有企业

样本；（4）剔除相关数据缺失的样本。样本

数为 15920个。本文涉及的财务数据与非财

务数据均来自国泰安数据库。本文的统计分

析软件为 SPSS25.0和 stata15.0。为排除极端

值的影响，本文对主要连续变量进行了 1%水

平上的缩尾处理。

3.2 变量定义与度量

3.2.1被解释变量

国企高质量发展。本文采用全要素生产

率（TFP）度量企业高质量发展水平，即企
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业的各个要素的综合生产率，企业的全要素

生产率可以衡量微观企业的产出效率。本文

将采用 LP法测算的全要素生产率作为主要的

因变量[15]。
3.2.2解释变量

国家审计（Audit）为解释变量。由于

每个国有企业及其控股上市公司被执行审计

的年份不同，本文以国家审计的介入作为衡

量国家审计的指标。当国有企业接受国家审

计，取值为 1，否则为 0。
3.2.3中介变量

企业创新（Inno）。本文从创新的投入、

产出和效率三方面进行衡量。其中，创新投

入（RD）通过研发资金与总资产比率的自然

对数评估；创新产出（Patent）是通过年度专

利申请总数量加 1 的自然对数评估；创新效

率（InnoEff）是创新产出比研发投入加 1 的

自然对数衡量。

3.2.4控制变量

本文选择上市公司规模（Size）、企业

上市年限（ListAge）、盈利能力（ROA）、

杠杆率（Lev）、托宾 Q（Tobin Q）、股权

集中度（Top1）、事务所类型（Big4）、独

董比例（Indep）、两职合一（dual）作为控

制变量[16-17]。同时还控制了城市（City）、

行业（Ind）和年度（Year）层面的固定效应，

变量定义如表 1所示。

3.3 模型设计

3.3.1总体效应检验模型

构建模型检验国家审计对国有企业高质

量发展的总体效应，模型如下:
� � � � � = � 0 + � 1 � � � � � � � +

� 2 � � � � � � + � 3 � � � � � + � 4 � � � � � +
� 5 � � � � � + � 6 � � � � + � 7 � � � 1 � � +

� 8 � � � � � � � + � 9 � � � � � � +
� 1 0 � � � 4 � � + � � � � �� + � � � �� +

� � � � �� + � � � (1)
在此模型中，若α1 为正且估计结果显

著，则 H1成立。

3.3.2企业创新中介效应检验模型

通过理论分析，国家审计会通过影响企

业创新，进而对国有企业高质量发展产生影

响。因此，本文采用中介效应模型来检验国

家审计影响国有企业高质量发展的中介渠道。

具体路径如图 1所示。

图 1.中介效应作用路径

设定中介效应模型如下：
� � � � � � = � 0 + � 1 � � � � � � � +

� 2 � � � � � � + � 3 � � � � � + � 4 � � � � � +
� 5 � � � � � + � 6 � � � � + � 7 � � � 1 � � +

� 8 � � � � � � � + � 9 � � � � � � +
� 1 0 � � � 4 � � + � � � � �� + � � � �� +

� � � � �� + � � � (2)
� � � � � = � 0 + � 1 � � � � � � � +

� 2 � � � � � � + � 3 � � � � � � + � 4 � � � � � +
� 5 � � � � � + � 6 � � � � � + � 7 � � � � +

� 8 � � � 1 � � + � 9 � � � � � � � +
� 1 0 � � � � � � + � 1 1 � � � 4 � � + � � � � �� +

� � � �� + � � � � �� + � � � (3)
方程（2）-（3）构成了一个系统，方

程（2）检验国家审计对企业创新的影响，方

程（3）在控制企业创新的情况下，检验国家

审计对国有企业高质量发展的影响。

4.实证结果分析

4.1 描述性统计

表 2列示了主要变量的描述性统计分析

结果，主要披露了样本数、平均值、标准差、

最小值、中位数、最大值的统计结果。从表

中可以看出，企业全要素生产率的均值为

8.97，中位数为 8.89，标准差为 1.15，基本

符合正态分布，最大值为 14.13，最小值为

4.62，表明不同企业之间的全要素生产率差

距较大，体现出我国国有企业高质量发展水

平参差不齐。

国家审计（Audit）的平均值为 0.16，
表明样本中有 16%的国有企业接受过国家审

计。创新投入（RD）的平均数为 0.01，中位

数为 0，标准差为 0.02，表明我国企业研发

投入占总资产的比重平均在 1.19%。创新产

出（Patent）的平均数为 2.52，中位数为 2.56，
标准差为 1.99，表明我国国企上市公司发明

专利申请数基本符合正态分布，而企业创新

的最小值为 0，最大值为 7.24 表明我国国企

上市公司发明专利申请数极差大，公司创新

水平参差不齐。创新效率（InnoEff）的平均

数为 0.18，中位数为 0.19，标准差为 1.41，
表明我国央企上市公司创新效率基本符合正

态分布。另外，本研究还对变量进行了相关

性检验，结果显示变量之间并不存在严重的

共线性问题。

表 2.描述性统计

变量 N Mean SD Min Median Max
TFP 15920 8.97 1.15 4.62 8.89 14.13
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Audit 15920 0.16 0.36 0.00 0.00 1.00
RD 15920 0.01 0.02 0.00 0.00 0.15
Patent 15920 2.52 1.99 0.00 2.56 7.24
InnoEff 15920 0.18 0.09 0.00 0.19 0.34
Size 15920 22.71 1.41 19.31 22.56 26.45

ListAge 15920 2.53 0.72 0.00 2.71 3.43
ROA 15920 0.03 0.06 -0.41 0.03 0.26
Lev 15920 0.50 0.20 0.03 0.51 0.93
TQ 15920 1.78 1.14 0.79 1.42 17.68
Top1 15920 0.39 0.15 0.08 0.38 0.76
Indep 15920 0.37 0.07 0.23 0.33 0.62
Dual 15920 0.09 0.29 0.00 0.00 1.00
Big4 15920 0.09 0.29 0.00 0.00 1.00

4.2 回归结果

4.2.1基准回归结果

由表 3的回归结果可知，在不控制任何

变量的情况下，国家审计（Audit）对企业高

质量发展（TFP）的回归系数为 0.0816，在

5%的水平上显著。在控制了多个变量的情况

下，国家审计（Audit）对企业高质量发展

（TFP）的回归系数为 0.0634，在 1%的水平

上显著，说明国家审计对国有企业高质量发

展具有显著的正向促进作用，假设 1得证。

4.2.2机制检验结果

表 4的回归结果表明，在模型（2）中

当中介变量采用研发投入（RD）、研发产出

（Patent）和研发效率（InnoEff）时，国家审

计的回归系数分别为 0.0101、1.0016、0.0288，
在 1%的水平上显著，表明国家审计会促进企

业创新。在模型（3）中，国家审计的回归系

数分别为 0.0636、0.0844、0.1000，在 1%的

水平上显著；研发投入（RD）的系数为

8.2451，研发产出（Patent）的回归系数为

0.0621，研发效率（InnoEff）的回归系数为

0.3046，在 1%的水平上显著，表明企业创新

在国家审计与国有企业高质量发展之间起到

中介效应，验证假设 2.

表 3.总体回归结果

变量
(1) (2)
TFP TFP

Audit
0.0816** 0.0634***
（2.08） （4.53）

Size
0.5519***
（26.44）

ListAge
0.02671
（1.34）

ROA
2.8194***
（20.73）

Lev
0.2838***
（3.46）

TQ
0.0031
（0.37）

Top1
0.1446
（1.25）

Indep
-0.0293

（-0.46）

Dual
-0.0166

（-0.86）

Big4
0.0347
（0.97）

Constant
8.3700 -4.018

（394.98） （-9.05）
Adj-R2 0.0575 0.6175

注：***、**、**分别表示回归系数在

1%、5%、10%水平上显著；括号内为 t值。

表 4.作用机制检验

变量
（1） （2） （3） （4） （5） （5）
RD TFP Patent TFP InnoEff TFP

Audit
0.0101*** 0.0636*** 1.0016*** 0.0844*** 0.0288*** 0.1000***
（26.96） （4.19） （25.31） （5.53） （14.55） （6.39）

RD
8.2451***
（26.02）

Patent
0.0621***
（20.60）

InnoEff
0.3046***
（3.96）
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Size
0.0011*** 0.5583*** 0.7604*** 0.5199*** 0.0288*** 0.5426***
（8.40） （109.90） （56.28） （92.86） （37.65） （85.11）

ListAge
-0.0029*** 0.0828*** -0.2058*** 0.0714*** -0.0058*** 0.0789***
（-15.12） （10.61） （-9.97） （9.12） （-5.23） （9.11）

ROA
-0.0004 3.5656*** -1.3886*** 3.6481*** 0.0513*** 3.5736***
（-0.16） （33.08） （-4.83） （33.56） （3.22） （28.61）

Lev
-0.0101*** 1.0552*** -1.0322*** 1.0357*** -0.0108** 0.9917***
（-12.68） （33.03） （-12.18） （32.18） （-2.21） （25.88）

TQ
0.0019*** -0.0160** 0.1550*** -0.0097* 0.0026*** -0.0114*
（14.58） （-3.02） （11.03） （-1.82） （3.29） （-1.88）

Top1
-0.0149*** 0.2623*** -1.5202*** 0.2336*** -0.0772*** 0.1473***
（-16.26） （7.13） （-15.63） （6.31） （-13.92） （3.36）

Indep
0.0023 -0.0292 0.5661** -0.0457 0.0304** 0.0315
（1.19） （-0.39） （2.80） （-0.60） （2.80） （0.37）

Dual
0.0002 0.0041 0.1108** -0.0010 -0.0014 -0.0235
（0.48） （0.23） （2.30） （-0.05） （-0.51） （-1.11）

Big4
-0.0033*** 0.1209*** -0.2922*** 0.1114*** -0.0141*** 0.1622***
（-6.87） （6.25） （-5.68） （5.73） （-5.05） （7.42）

Constant
0.0003 -4.7526*** -13.6957*** -3.8995*** -0.4524*** -4.237***
（0.11） （-43.43） （-46.95） （-33.12） （-27.68） （-31.96）

Adj-R2 0.0978 0.6822 0.2499 0.6772 0.1966 0.7055
注：***、**、**分别表示回归系数在 1%、5%、10%水平上显著；括号内为 t值。

4.2.3稳健性检验

为了确保实证结果的稳健性，本文采用

两种方法进行稳健性检验：（1）替换被解释

变量的测度方法。对全要素生产率进行计算

时，采用 SEM、GMM方法进行测算。（2）
采用缩短研究周期的方法，仅选取 2013-2021
年的数据进行回归。以上检验表明回归结果

是稳健的。

5.研究结论与对策建议

本研究基于 2005-2024年沪深 A股国有

上市公司数据，围绕国家审计、企业创新与

国有企业高质量发展之间的关系展开理论与

实证分析，得出如下主要结论：第一，国家

审计对国有企业高质量发展具有显著的正向

促进作用。第二，国家审计对企业创新具有

显著的激励效应。第三，企业创新在国家审

计与国有企业高质量发展之间发挥了显著的

中介作用。

基于以上结论，提出如下对策建议：

第一，对国家审计机关而言，未来工作

应着力于构建一个更为精准且有效的监督闭

环。第二，对国有企业而言，应转变观念，

将国家审计视为提升内功、实现高质量发展

的宝贵契机。第三，对政府及相关职能部门

而言，其核心任务在于构建一个能够系统性

支撑国有企业高质量发展的外部环境与协同

治理体系。
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